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Konferenciank témaja: Miben all a miivészet és a tudomany autondmidja, és milyen kihivasok érik az
intézményi autondomia koncepcidjat a digitalizacid legjabb korszakdban — kiilonds tekintettel a
kulturalis szférara, a felsGoktatasra és az akadémiai tudastermelés és -kozvetités vilagara? Mit jelent,
mire vonatkozik a szakmai vagy intézményi autonémia fogalma, mire és hogyan hasznéalhat6? Lehet-e
semleges, leird értelemben alkalmazni ezeket a kategoriakat, vagy sziikségképpen ideologiailag terhelt
fogalmakkal van dolgunk?

A kulturalis gyakorlatok autonomidja mint normativ idedl a felvilagosodas ota altalanosan elfogadott
gondolat — jollehet megsziiletésekor a fogalom a kulturalis termelés szlikosségének gazdasagi és
tarsadalmi viszonyait tiikrozte. A szabad észhasznalat objektivalt eredményeib6l — tudomdnyos
ujitasok, ,,0nelvii” miialkotasok — kevés volt, és ez a kivételesség, a minden racionalis individuum
szamara hozzaférhetd kreativ produktumok szabad és nem tlizemszeri eléallitaisanak gondolata beépiilt
a kulturalis autonoémia koncepcidjaba. A tudomany (vagy altalaban a tudastermelés és -kozvetités) és a
mivészet (vagy altalaban a kreativ alkotomunka) autonémidja hagyomanyosan azt jelentette, hogy a
szoban forgd gyakorlatok onértékkel birnak, a 1étrehozott produktumokat pedig kizarolag a kérdéses
gyakorlat belsé normdi szerint helyes megitélni. A kutatd és az egyetemi oktato, illetve a miivész nem
lehet tekintettel semmilyen kiilsé — ideoldgiai, politikai stb. — elvarasra; szakmai tevékenysége nem
igazodhat a piac feltételezett igényeihez. Munkajanak ,,tarsadalmi funkcidja” és ,,gazdasagi haszna” az
autonom kulturalis tevékenység onértékébol kovetkezik, abbol vezetheto le.

A kulturalis autondémia koncepcidja mindazonaltal fesziiltségekkel terhes. Egyfeldl tisztazasra
szorul, miben is all a tudastermelés és a mtivészeti alkotomunka 6nértéke, amelyre hivatkozva autonom
statuszt kdvetelhetiink a kulturalis tevékenységeknek és intézményeknek. Milyen viszonyban all ez az
érték masféle értékekkel? (Példaul: vajon igazsdgos-e fenntartani olyan tarsadalmi gyakorlatokat,
amely a valdsagban csupan résztvevok szitk kore szdmara hozzaférhet6?) De tovabb is mehetiink:
szamos szociologus — koztiik Pierre Bourdieu — igy gondolja, hogy a kulturalis autondémia diskurzusai
valdjaban a kulturalis és az akadémiai tudastermelés mezejének belsé hierarchiait, illetve a kulturalis
termelés torténetileg formalodott tarsadalmi viszonyait hivatottak elfedni. Példaul azokat az osztaly-
vagy genderviszonyokat, amelyek lényegileg meghatdrozzak a kultira- vagy tudastermeléshez valo
hozzaférést, és amelyeket tobbek kozott a kulturdlis, a tudomanyos ¢és a (fels6)oktatasi
intézményrendszeriink termel ujra. A kulturalis autonomia eszményének elvi, belsé problémai akkor is
érzékelhetdk, ha nem radikalisan kritikai perspektivabdl tekintlink a jelenségekre. Hogyan alapozhato
meg az autonomia igénye, ha maga az elgondolas a felvilagosodas emberképére tamaszkodik (a sajat
manapsag mar nem tartunk valtozatlan formajaban és univerzalisan érvényesnek?

Masfeldl joggal kételkedhetiink benne, hogy ez az autonémia eszménye maradéktalanul atiiltethetd
lenne a gyakorlatba. A tudastermelés és a miivészeti alkotdomunka folyamatai és intézményei a /létezo
tarsadalmi, gazdasagi és hatalmi viszonyok haldzataba agyazodnak bele — illazi6 tehat azt gondolni,
hogy a kulturalis autonomia normativ idealja megvaldsithatd lenne e viszonyok mélyrehatod
megvaltoztatasa nélkiil. Az intézményi autondmia hivei ezért a kiilonboz6 szakpolitikai vitakban mar
régota legfeljebb csupan a korlatozott autonémia mellett szallnak sikra, azaz az idealis
autonomiakoncepcid egyik vagy masik kivalasztott eleméhez ragaszkodnak (példaul beletérédnek a



gazdasagi autonomia hianyaba, ha az intézmények sajat maguk donthetnek a szervezeti felépitésiikrol);
a radikalis autonomia kovetelése lekertilt a politikai napirendrol.

Es ez a helyzet is megvaltozott — a kulturalis autonomia hiveinek perspektivajabol: tovabb romlott
—a digitalizacio aktualis trendjeinek, azaz a platformosodasnak és a generativ mesterségesintelligencia-
eszk6zok hasznalatanak elterjedésével. A digitalizaci6 elmult évtizedeiben a szabad kultira, a creative
commons stb. megkozelitései és az erre épiild mozgalmak hattérbe szorultak az internetalapti
tartalomgyartast és -megosztdst megszervezd globalis platformcégek térnyerésével szemben.
Ugyanakkor ma is 1éteznek a digitalis kultarateremtés, -terjesztés és -fogyasztas kozdsségi alternativai,
ahogyan példaul a szovetkezeti alapu zeneistreaming-platformok vagy a tudomanyos szdvegek
hozzaférhetdveé tételére szervezddott informalis online kozdsségek, archivumok létrejotte mutatja.

Az egyetemek ¢s a tudomanyos intézményrendszer (legalabb részleges) autonomiajat is
folyamatosan ujabb kihivasok érik — hazankban és vilagszerte egyarant. Ezek kozé tartozik az a
folyamat, amelynek keretében az oktatds és a kutatds fokozatosan alarendel6dott a gazdasagi
versenyképesség, a munkaerOpiac és az iparpolitika szempontjainak; de megemlithetjik a
tudomanymetria mint altaldnos teljesitményértékelési eszkoz elterjedését (a globalis tudomanyos
publikacids iparag egyéb tendencidival egylitt) €s a ,,szolgaltatdo egyetem” mint intézményi branding
térnyerését is. Az utobbival kapcsolatban gondoljunk csak az oktatds allami finanszirozasanak
valtozasara, a tandijra és a didkhitelre épiil6 oktataspolitikara, illetve arra, hogy az egyetemi
tudastermelés az ,,innovacio” célja ala rendelédik.

A kulturdlis munka helyzete is megvaltozott. A kreativ iparagak dolgoz6i — az autonémia
eszményébdl levezethetd hivatastudatuk kovetkezményeként — egyre inkabb kitettek a bizonytalan
(prekar) munkakoriilményeknek és az Onkizsakmanyolasnak, tovabba egyre meghatarozobb az
»onmegvalositd” és a ,,piaci” munkak kozotti folyamatos egyensulyozas kényszere. Mind az akadémiai,
mind a kulturadlis munka lathatobb, nagyobb presztizsii munkakorokre (muvész, tudos) és
nélkiilozhetetlen hattérmunkara tagolhatd. Az autonomia kérdései azonban az utobbiakat is érintik, még
ha errdl jellemzdéen kevesebb sz6 esik is. Mindkét esetben hasonld formaban jelentkeznek a digitalis
kapitalizmussal Osszefliggé jelenségek: legyen sz6 a kozosségimédia-platformokon vald 6nmarkazas
nyomasarol, a kulturalis és miivészeti tartalmak elképesztd mennyiségérdl és a figyelemért folytatott
versenyér6l, vagy arr6l, hogy az eldallitott tudasbol nagyvallalatok altal monetizalt adathalmazok
jonnek létre, amelyek tobbek kdzott a mesterséges intelligencia fejlesztéséhez is hozzajarulnak — akkor
is, ha maguk az alkotok, tudastermel6k ehhez nem jarulnak hozza.

Konferenciankra egyarant varjuk olyan kutatok jelentkezését, akik a kulturalis autonomia
fogalménak elemzésére és torténeti valtozasainak feltérképezésére vallalkoznak, és akik a fent
jellemzett technoldgiai, tarsadalmi és politikai tendencidkat vizsgaljak. Akar a mlivészi munka és az
egyetemi/tudomanyos munka iranyabol kozelitve, bemutatva a kulturalis és tudomanyos dolgozok,
miuvészek, kutatok, oktatok és hattérmunkasok onszervezodésének hazai és nemzetkozi kisérleteit —
azokat az alternativ kulturdlis vagy oktatasi, pedagogiai kisérleteket, amelyek a versenyalapu
individualizaci6 vagy éppen a politikai kontroll ellenében Iépnek fel.

Néhany részkérdés, amelyre a konferencian valaszt keresiink

e Hogyan viszonyulnak egymashoz az autonomia egyes fajtai és tipusai — az alkotdi (vagy
esztétikai) és kutatdi (vagy tudomanyos) autondmia, az intézményi autonomia és a politikai
autonomia?

e Milyen indokok szélnak az intézmények autonémiaja mellett, és mi a kapcsolat az intézmény
¢s az egyén autonomiaja kozott? Az intézményi autonomia onérték vagy mas értékek érvényre
jutasanak sziikséges feltétele? Hogyan juttathato(k) érvényre az intézményi autonomia értéke(i)



kiilonféle tarsadalmi, politikai, és gazdasagi viszonyok kozott? Milyen igazolhato korlatai
lehetnek az intézményi autondmianak?

e A miivészeti gyakorlatok (relativ) autonomidjanak hive hogyan modellezheti az esztétikai
normativitas jelenségét? A miialkotasok ,,kiilsé” — moralis, politikai, episztemikus stb. — értékei
hogyan befolyésolhatjdk a mlivészi vagy esztétikai értékiiket? Helyes-e ilyesféle szempontok
alapjan megitélni kreativ produktumokat?

e Hogyan alakulnak 4t kiilonb6z6 szakmak a kreativ iparagak és a tudomany teljesitményelvii
logikaja mentén, és hogyan valtoztatjdk meg a digitalizacidval 6sszefiiggd kihivasok az alkotoi
munkat?

e Hogyan alakul at a tudoményos és az alkotdéi munka a mai kortars magyar tarsadalomban,

e Mit jelent a teljesitmény a kutatéi és alkotdi munkakdrokben, és hogyan kapcsolhatd Ossze
ennek mérése az igazsagossag és érdemesség elvével?

e Sziikségszeriien korlatozzak-e az épitészeti alkotas szabadsagat a kiils6 koriilmények (palyazati
feltételek, finanszirozas modja, az épiilet funkciodja, a hatalyos szabalyzatok, szabvanyok stb.)?
Ezek koziil melyek jelentenek valodi beavatkozast az autonom alkotofolyamatba? A tervezoi
stilus megvalasztasa autonomiakérdés?

e Az ¢pitész tarsadalmi helyzete hogyan befolyasolja az alkot6éi szabadsagot? A szakagi
szereplék hatalma mennyiben korlatozza az otletek megvalositasat? Altaldban véve az
oOtletpalyazatok anyaganak szellemi tartalma milyen mértékben épiil be a dontéshozatalba? A
kdz- vagy a maganberuhazas biztosit nagyobb alkotdi szabadsagot a tervezének?
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Jelentkezés a konferenciara
e A konferenciara jelentkezni az eléadasok rovid, legfeljebb 2000 leiités terjedelmii, magyar
nyelvi dsszefoglalojaval lehet.
A huszperces eldadasokat tizperces vita koveti.
Az Osszefoglalokat anonimizalt formaban kérjiik felt6lteni a konferencia jelentkezési oldalara:
https://journals.bme.hu/kdfi8/index. (Az oldal hasznalatahoz segitséget nyujthat ez a leiras.)
e Az Osszefoglaldk alapjan a programbizottsag dont a konferencia programjarol.
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